Preklad prednasky spickového experta na chov skotu a klima, prezentované pro Hoard’s Dairyman

https://hoards.com/article-32087-dairys-path-to-climate-neutrality.html
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Jairy’s path to climate neutrality
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CESTA K OBHAJOBE KLIMATICKE NEUTRALITY Z POHLEDU SKOTU
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Volné upravil Mirek Novotny



Velkovyrobni zemédélstvi je oblibenym teréem rtznych aktivistickych narativa.

DESTROYING THE PLANET
(BUT WE CAN FIX [T)
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The beef with bee!

Treating beef like coal would
make a big dent in greenhouse-
gas emissions

Climate change: Do I need to
stop eating meat?

Climate change

Cattle are a surprisingly large producer of greenhouse gases
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EW DISHES whet more palates than a juicy cut of beel. One

Agriculture is a major source of air pollution, killing an F poll in 2014 found that steak was Americans’ favourite

Vétsina mainstreamovych médii k jejich vyvrdceni zamérné nedava témér za

YOUR MEAT ADDICTION I8

,Kravy Skodi klimatu
svoji produkci
metanu”..

©O00OOOO

,Velkovyrobni
zemeédélstvi skodi“..
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(od expertl vSech
zemi okolo nds Ize
slySet pravy opak —
moderni velkovyroba,
bez ohledu na formu
vlastnictvi, je jedinym
zpUsobem jak v
budoucnosti) uzivit
lidstvo).

,Pojidani masa Skodi
planeté”..
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,Farmatri trapi sva
zvirata a chovaji se k
nim nelidsky”..
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dny prostor.




Chov skotu je ale pro lidstvo nenahraditelny, a to nejen z pohledu lidské vyzZivy, ale i obhospodarovani pidy.
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Rethinking Methane:
Livestock’s path to
climate neutrality

Frank Mitloehner, Ph.D.

Professor & Air Quality Specialist
Department of Animal Science
fmmitloehner@ucdavis.edu
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Odborné nepolibené verejnosti je ale nutné dodat pravdivé argumenty ke zméné jejiho mysleni.




Diky modernimu zemédélstvi by nemél byt problém ani v budoucnu uzivit planetu.
Farmd¥i neustdle inovuji svoji praxi, ale nemaji ¢as vénovat se vyvraceni narativi aktivista.
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BéZnou soucasti farem dnes jsou napr. soldrni panely, bioplynky, laguna pro shromaZdovani kejdy k jejimu

dalsimu vyuZiti. Stdle vice okamzik( v Zivoté farmy a zvifat je monitorovdno, fizeno, pod kontrolou.




SloZeni ani ohfevny potencidl a fyzikalni vlastnosti hlavnich sklenikovych plynt nejsou stejné.

o Global Warming Potential (GWP,,,) of
| Main Greenhouse Gases

S:giu. Potencial pro ohfivani planety u hlavnich plynt dle Indexu (GWP100)
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Podstatnou a pri diskusich o skotu opomijenou vlastnosti, jiz se plyny lisi, je rychlost rozpadu v atmosfére.



Na obradzku jsou umélé i prirodni zdroje produkce a spotreby metanu, u skotu ¢asto zmiriované hrozby.
Cdst vznika lidskou cinnosti (spalovani fosilnich paliv, zemédélstvi, odpady, biomasa), ¢dst prirozené.
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Na nasi planete ale dochdzi nejen k produkci metanu, ale i k jeho pfirozenému odstrariovdni z atmosféry.
Rozpad metanu v atmosfére je totiz pomérné rychly a dochdzi k nému cca po deseti az dvandcti letech.



To ovSsem neplati o oxidech dusikd (cca 110 let) a predevsim o CO2 (cca tisic let).
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Nitrous Oxide

Pri¢inou rychlého rozpadu metanu je jeho zapojeni do prirozeného kolobéhu uhlika.



Napfr. i sam clovék v ramci vymeény plynu spotfebovdva kyslik (prechod do krve v plicnich alveolech) a
vydechuje diky plicim jako odpad CO2. Uhlik, ktery se z plyni a vody uvolriuje za pomoci fotosyntézy, je
pak zdkladnim stavebnim materidlem napr. rostlin (jejich sacharidi).

Biogenic Carbon Cycle
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Hydroxyl Oxidation
Methane (CHa) is converted
into carbon dioxide (CO;)
after 12 years through
— hydroxyl oxidation
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Rostliny jsou zakladni potravinou pro preZzvykavce, kteri jsou jako jedini schopni pretvofit rostlinnou bilkovinu
na Zivocisnou. Ta je pro lidstvo nenahraditelnd. Pri trdveni rostlinné potravy vznika plyn metan.



Podstatné je, Ze metan ze skotu neni novy, ale stdle stejny plyn, cirkulujici na zemékouli po staleti a tisicileti, v ramci
pfirozeného kolobéhu uhliku a fotosyntézy. MnoZstvi metanu produkovaného prezvykavci by rostlo jen pokud by jich na nasi
planeté pribyvalo. Ve skute¢nosti je tomu ale pfesné opacné. Tim spise v severni Americe (nase pozn.: a EU a v nii CR).
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To ovsem neplati o spalovani fosilnich paliv, pfi kterych vznika CO2, plyn s dlouhym polocasem rozpadu (cca 1000 let).
Intenzita spalovadni fosilnich paliv navic za posledni stoleti velmi vzrostla a jeho mnozstvi v atmosfére tak roste.



K vyjddreni potencidlniho vlivu produkce plyni na oteplovdni se pouZival index GWP,,,. Novy index GWP* jiz
v sobé zahrnuje i konstantu rychlosti rozpadu plyni v atmosfére. VSechny plyny jsou pak prepocteny na CO?.

GWP* - A new way to
characterize short-lived
greenhouse gases

. GWP10\O overestimates methane’s warming
impact of constant herds by a factor of 4, and
overlooks it's ability to induce cooling when
CH, emissions are reduced.

Al

« GWP* is a new metric out of the University of
Oxford that assesses how an emission of a
short-lived greenhouse gas affects temperature.

« GWP* accounts for methane’s short lifespan,
including its atmospheric removal.
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Samotny metan ze skotu, prestoZze mad 28x vyssi ohfevny potencidl nez CO? je diky 100x kratsimu rozpadu v atmosfére
méné nebezpecny nez CO?. To plati pfi konstantni velikosti stdda v ¢ase. Pokud se stddo zmensi, klesd i hodnota GWP*




Odbornd studi
e o konstrukci GWP* Fij
P* byla prijata a zverejnéna i v mezindrodni zpra
zprave o stavu klimat
u2021.
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V ramci zminéné studie pro klimaticky panel bylo prokazano chybné pocitani vlivu emisi plynu u skotu
podle starého GWP100 a spocitdny parametry podle nového indexu GWP*,

CO, equivalent emissions  CO, equivalent emissions
Annual Methane Emissions

Using GWP,, Using GWP*
WARMING LcHy
987 tCO,-e 982 tCO,-we
Rise by 35% =33 tCO,/y for 30y =33 tCO,/y for 30y
30 years Al ,75,,,
STABLE
Fall by 10% 798 tCO,-e -10 tCO,-we
COOLING
Fall by 35% 693 tCO,-e
Cain, M., Allen, M. & Lynch, J. Oxford Martin Programme on
Climate Pollutants (2019). Read more at: Q/ Pl

https://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/downloads/academic/201908
_ClimatePollutants.pdf.

V levém sloupci jsou 3 pfipady produkce metanu (rist, mirny pokles, vétsi pokles). V prostfednim sloupci je
efekt uvedenych pripadd, prepocitany dle starého indexu GWP,,, vyjddreny v jednotkdch CO? V pravém
sloupci pak dle nového indexu GWP?*, jiz jednoznacné prokazujici zavislost efektu produkce na poctu zvirat.



Je tedy nutno u skotu rozlisovat mezi metanem a ostatnimi sklenikovymi plyny. V pfipadé metanu plati, Ze
pfi nezménéném poctu zvifat jeho produkce neroste, pri poklesu stavu prezvykavci klesd a ndristu roste.

. =Pulse of CO:2

Bl =ruise of CHa
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Stock gases will accumulate
over time, because they stay
in the environment.

Flow gases will stay stagnant,
as they are destroyed at the
same rate of emission.

Based on rescarch by Myles R Alien, Keth P Shine, Jan S Fuglestvedt
Richarg J Miar, Michelie Cain. David J frame & Adrian H Macey
Read mote here hitps//rdcu bedU7S




Tento text nebyl soucasti prednasky, je vSak od stejného autora. Vkladame jej do prezentace pro lepsi objasnéni problematiky.

Lidstvo nechovd skot pro ozdobu, ale jako zdroj nenahraditelnych potravin Zivocisného ptvodu.
Na produkci metanu se tak musime divat i ve vztahu k efektivité produkce téchto potravin.

V zemich, kde produktivita
rostla, ve skutecnosti produkce
metanu na jednotku
vyrobeného mléka ¢i masa
klesala. Napr. v USA poklesl za
65 let stav mlécnych krav o
59%, ale produkce mléka se
zvedla o 79%. U masnych zvirat
klesl za 45 let stav o 36%, pri
stdle stejné produkci masa.

Podobné trendy lze ukdzat v
dalSich zemédélsky rozvinutych
zemich, véetné CR. Kde naopak
stavy zvirat spiSe rostou je
rozvojovy svét. SniZeni stavu
zvifat v téchto zemich by ale
znamenalo hladomor, politické
otresy, migraci. Jedinou cestou

je pomoci jim s modernizaci

jejich zemeédélstvi, kterd

zdkonité povede i k sniZovani

stavu zvirat v téchto zemich.

Total Dairy Cows:
Milk Production:
Carbon Footprint:

Total Beef Cattle:
Beef Production:

1950 2015
22 million dairy cows 9 million dairy cows (-59%)
209 billion pounds (+79%)

1/3 that of 1950

117 billion pounds

1970 2015
140 million head 90 million head

24 billion pounds 24 billion pounds (-36%)

More Milk Produced per Cow = Less Methane and Waste
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Nezemédélskd verejnost by tak ve skuteCnosti méla modernimu zemédeélstvi byt vdécna za
potravinovy blahobyt ve kterém Zije a do doby, neZli se zvedne urovern zemédélstvi v rozvojovych
zemich, podporovat nadvyrobu potravin, s cilem jejich exportu do téchto zemi a stabilizace svéta.




Soucasné moderni zemédélstvi tedy lidstvu nejen pomdhd ale ve skutecnosti i sniZuje emisi plyn na jednotku produkce,
vice neZ jiné obory. Pokud bychom chtéli v dohledné budoucnosti jesté snizit stdvajici mnoZstvi emisi CH, nebo
dosdhnout stavu emisni neutrality (0), je potfeba jesté vice modernizovat a zefektivnit farmareni inovativnimi postupy.

Cattle sectors can be
climate neutral by 2044
with 18% to 32% in
methane reductions

* Business-as-usual won’t cut it and
will require development and
adoption of new innovations.

Reduce enteric emissions,
particularly in beef cattle on
pasture, with innovations such as
feed additives and developing 2015 2020 2025 2030 2035 2040 2045
low-methane emitting breeding Year

strategies.

US beef and dairy cattle produciton CO2we
emissions, MMT

m Total dairy cattle production CO2we emissions, MMT

Continue with innovations such » Total beef cattle production CO2we emissions, MMT
as dairy digesters, which alone

have reduced 30% of California’s

methane reduction goals.

7), UCDAVIS
CLEAR Center

Read the white paper at: bit.ly/clearpaper

Mezi inovace a systémy, které by mohli pomoci k dosaZeni az emisni neutrality cca v roce 2044, patri v chovu skotu
prechod na krmnd aditiva, vyZiva podle mikrobiomu, kompletni senzorovy monitoring fyziologie zvirat, slechténi na vyssi
produkci, aniZ by dochdzelo ke zhorseni zdravi, plodnosti, wellness zvirat, vyuZiti GMO. Na vSem se jiZ pracuje..

TotézZ se tykad inovaci v rostlinné vyrobé, hospodareni a vyuZivani hnoje, faremnich plyni a alternativnich technologii.



Uhlikova stopa jedné sklenice mléka v USA je dnes o 2/3 niZsi neZ pred sedmdesadti lety. Obdobné je tomu v
ostatnich zemich s modernim zemédélstvim, ne vsak v rozvojovych zemich. Tém je potreba pomoci.

P o

US Dairy Trends

* In 1950, there were 25 millio
dairy cows in the U.S. Today
there are 9 million.

 With 16 million fewer cows
(1950 vs 2018), milk productic

nationally has increased 60
percent .

» The carbon footprint of a gla:
of milk is 2/3 smaller today
than it was /70 years ago.
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Osmdesat procent emisi z chovu skotu dnes produkuji rozvojové zemé. Na severni Ameriku a Evropu

zbyvad jen 20%. Hlavnim ddvodem této disproporce je rozdil v efektivité zemédélstvi a velikosti farem.
Nejedna se jen o vysi produkce, ale i uroven reprodukce, produkcni dlouhovékost, kvalitu mléka a masa.
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Jednim z postupl motivace farmdri je pfiplatek ze redukci emisi a na vyuziti metanu modernimi
technologiemi. Prikladem je ziskdvdni CH, ze zdsobnik( hnoje (CH, tvofi az 60% plynu z hnoje) a jeho
preména v biopalivo (RNG). To patfi mezi nejvice uhlikové - negativni paliva, jeho vyroba je podporovdna.

Since 2015
California dairies
have reduced
greenhouse gases
Dy 2 million me o
ions — a3
reduction.

e i
| (/ CLEAR Center

Technologii produkce RNG z hnoje bude napr. v Kalifornii béhem par let vybavena cca polovina farem. To
bude znamenat redukci cca 30% metanu, jinak vypousténého farmami do ovzdusi. Cilem je 40% redukce.




RNG znamend , Renewable natural gas”, neboli obnovitelny prirodni plyn. A na ten jiZ dnes jezdi cdst
kamioni a aut v USA, namisto na naftu, jejiz spalovdni znamend pfimou produkci CO, s nepfijatelné
dlouhym polocasem rozpadu v atmosfére.

s

Pripravuje se vsak jiz i vyuZiti RNG pro ,,EVE” (elektromobily). | osobni auta by v horizontu 10 let méla
bézné jezdit na RNG. Modernim farmdm se tak naskyta moznost nového prijmu z chovu skotu.



V tabulce nize jsou uvedena nékterd krmnad aditiva, kterd maji potencidl snizovat produkci
CH, u skotu (mofské fasy, mastné kyseliny, 3-Nitrooxypropanol, Oregano, trisloviny atd.)

Methane Reductions from Feed Additives

A Mean Difference
Additives 95%Cl

Seaweed 4 B 1036
Fatty acids -84.5
3NOP Rty AR, I 664
Oregano -48.0
Tannins -461
Nitrate -32.8
Agolin -277
Monensin -15.6
Biochar -10.0
Cinnamon -10.0

Garlic ﬂ -3.6

Saponins -3.3

-80.0 -60.0 -40.0
Created based on the work of Dr. Ermias Kebreab and Dr. Xiaoyu Feng, Mean difference of methane production (g/d) U( DAVIS

University of California, Davis.
Larb.ca. 2020-12/17RDO18.pdf

Vétsina z nich jesté neni komercné dostupnd, ale mély by byt béhem cca 5 let. Produkce CH, znamend pro
zvife urcitou ztrdty energie, a i proto mohou byt aditiva snizujici produkci CH, v krmné ddvce uZitecna.




V grafu niZe vidime dalsi cile zmirnéni produkce metanu skotem. Zlepseni plodnosti, zdravi a rezistence k
onemocnénim a stressu (vietné tepelného), vse diky genetickému slechténi zvirat i rostlin a novym
praktikam v managementu farem, povedou k dalSimu zvySovdni produkce skotu, ve vztahu ke kg vyrobené
potraviny. To povede automaticky k dalsSimu sniZovdni emisi na jedno zvire, k lepsi konverzi krmiva u skotu.
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Uvedenad opatreni s chovu skotu povedou i pfi proméné metanu z hnoje v biopalivo a zdroj elektrické
energie, k dalSimu sniZzeni produkce nejen CH4 ale dalSich plynt produkovanych zemédélstvim.

Gill et al. (2010)



Odpovéd' na otdzky typu: ,proc jednoduse nesniZit produkci metanu mensim mnoZstvim konzumace Zivocisnych produkti
od prezvykavcu” je jednoduchd. Napr. posledni studie ukazuji, Ze hodnoty zmény produkce sklenikovych plynt pri pfechodu
na veganskou stravu je jen 0.8 tuny CO, na clovéka za rok. Souc¢asné by znamenala drastické a pro zemédélstvi negativni
zmény. Oproti tomu zruseni letu 1 ¢clovéka z USA do Evropy = 1,6 tuny CO, Navic Zivocisna bilkovina je obtizné nahraditelnad.

Can we eat our way out
of climate change?

 Omnivore to vegan (per yr) 0.8
tons CO2e (Wynes & Nichol

* One trans-Atlantic flight (per
passenger) = 1.6 tons CO2e

e Meatless Monday (US) = 0.3% GHG
reduction

¢ Vegan US =2.6%

(/ CLEAR Center

V USA navrhované a napr. ve state NY podporované ,bezmasé pondélky” znamenaji sniZeni produkce CO, jen o 0.3%.
Pokud by se ze vsech obyvatel USA stali vegani, bude to znamenat sniZeni produkce plynt o pouhé 2.6%. To nastésti z fady
duvodi nehrozi. Jak ukazuji nejnovéjsi studie, 86% lidi kteri zkusili veganstvi, se do roka zase vrdtilo k pvodni stravé.




Chceme-li kazdy sam za sebe udélat néco pro lepsi svét, zamérme se na zamezeni plytvani s potravinami.
V priiméru 40% vyrobenych potravin v USA skonci v odpadu! Priblizné kaZdd jedna kalorie ze tri. Z toho
nejvice je denné znehodnoceno ovoce a zeleniny (aZ 60%). U potravin Zivocisného plvodu je to 10-20%.

Global
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A 40% plati i pro chudé zemé. Pricinami v rozvinutych zemich jsou plytvani v restauracich, jidelnach i
domdcnostech, spatné skladovani. V rozvojovych zemich pak i ztraty pri sklizni, skladovdni a zpracovadni.




Problematiku, které jsme se vénovali v této predndsce Ize najit ve formé ndami vydanych materidli
Universitou of California Davis, at jiZ v tisténé formé Ci jako video materidl.

Pathway to

Climate Neutrality for
U.S. Beef and Dairy
Cattle Production

RENKINKING

e M M

METHANE

".) UCDAVIS
CLEAR Center

White Paper with the Chief Sustainability Officer
of Elanco Animal Health - bit.ly/clearpaper

Rethinking Methane video - bit.ly/RethinkingMethaneVideo
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Prestanme jiz papouskovat nepravdiva tvrzeni o skodlivosti metanu produkovaného v chovu skotu!
Zacnéme se na tento metan divat z pohledu prilezitosti, které nam nabizeji technologie budoucnosti a véda.
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WHY COWS MIGHT NOT BE
THE VILLAINS

OF CLIMATE CHANGE

FRANK M. MITLOEHNER

Americky, mezindrodné distribuovany, odborny
casopis, asi dlouhodobé mezi americkymi farmdri
nejpopuldrnéjsi a nejrozsirenéjsi, pro svou pestrost. Byl
zaloZen v roce 1885. Vénuje se farmareni komplexné,
tedy stejné rostlinné jako Zivocisné vyrobé, vystavdm
skotu, obchodu se zemédélskymi potrebami. V
poslednich letech publikuje i webindre s prednimi
americkymi odborniky. Jednim z poslednich byla
prfedndska Spickového a i u nds zndmého a
publikovaného, ptvodem némeckého odbornika, na
vztah zemédélstvi a klimatu, Dr. Franka Mitloehnera.

INTRODUCTION
5 MINUTES

Frank Mitloehner, PhD ( i
Professor & Air Quality Specialist (&,
Dept Animal Slci(ezxceI yspecal v COWS AN D CLIMATE

University of California, Davis

Professor Dr. Frank Mitloehnera, Ph.D., ptsobi na University of California, Davis. Je autorem 256
odbornych publikaci a ¢len rady védeckych mezindrodnich sdruzeni. Je specialistou mj. na méreni
a zmirfiovdni sklenikovych plynt, tékavych organickych sloucenin, ¢pavku, sirovodiku a pevnych
cdastic a studium jejich ucinkt na zdravi a dobré Zivotni podminky lidi a zvifat. Jeho laborator
zkoumd spojitost zemédélské produktivity a udrzitelnosti Zivotniho prostredi.

V CR byla prezentovdna a preloZena napf jeho série prezentaci ,,Cows and Climate”



